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Szentendre, 2011. januar 19.

Tisztelt Allamtitkar ar!

Nagy vérakozassal, de nagy csalodassal szembesiiltem az Uj Széchenyi Terv palyazati kiirasaival.
Mivel a megjelent kiirdsokon még a ,tervezet” felirat olvashato, talan nem felesleges jra a Nemzeti
Egyiittmiikodés Kormanyahoz fordulni.

1. A Kozlekedésfejlesztési Program palyazati kiirasaiban nem talaltam lehetGséget a trianoni hataron
felszamolt egykori, sok esetben turisztikailag is fontos vasuti Osszekottetések visszaallitasara
[pl. Drégelypalank—Ipolysag, Ipolytarnoc—Losonc, Tornanadaska—Torna—(Kassa), (Lenti-)Rédics—Lendva],
a MAV vasiti mellékvonalak [igy a részben turisztikai funkcidja  mellékvonalak
(pl. Gyoér—Pannonhalma—Cuha-volgy—Zirc—Veszprém—Csajag—Balaton)], de az erdei kisvasutak
fejlesztésére, a jegyarbevétellel nem fedezhetd miikodési koltségek finanszirozasira. Ez a
kozlekedési torvények modositasa soran bevezetett ,.turistavasit” fogalmanak megjelenése utan
kiilondsen bizarr. A palyazati fejezet kiegészitésével kézzel foghaté kozelségbe keriilne pl.
a Szob—Nagyborzsony projekt befejezése, megoldddna a ,.turista vasutak™ finanszirozasa.

2. A Gyogyitd Magyarorszag — Egészségipari Program ,,Helyi és térségi TDM szervezetek
létrehozasa és fejlesztése” palyazati kiirasban megjelenik a ,, Tiranutvonalak, tematikus vitvonalak
kijelolése, kitablazdsa (gyalogos...”, de:

e a turistautjelzés-halozat szakszer(i és a tarsadalom altal ismert és elvart kezelése 123 éve a
természetjarok (az eredeti kifejezéssel turistak) feladata — 1888-ban Matrafiired és Matrahaza
kozott festették fel az elsé turistaut jelzéseit —, a helyi TDM szervezetekkel tjabb utvonalakat
kijeloltetni, kitablaztatni felel6tlenség, mikdzben finanszirozas hianyaban még jelenleg 1étezé
halozat fenntartasa sem megoldott.

o Iddszerii lenne az Erdotorvényben is szerepld, végrehajtasi utasitasra varo turistautak/jelzések
iigyeinek megoldasara osszpontositani. A jelzések karbantartasat a természetjard szervezetek
végzik, melyeket az elmult évtizedekben alapvetden az egyediiliként orszagos lefedettségii
szervezeti strukturaval rendelkez6 Magyar Természetbarat Szovetség megyei tagszervezetei
fognak ossze. (Kivétel ez aldl a Pilis—Visegradi-hegységben tevékenyked6 Magyar Turista
Egyesiilet.) Mindamellett a turistautakat hasznalok tulnyomoé tobbségének fogalma sincs, hogy
kertiltek a jelzések a fakra. [Tudom, az MTSZ elnokének személye (Szabo Imre) 2010.04.11. ota
nem segiti az tigyet — bar turistajelzés-festésre az elmult években sem érkezett kozponti tamogatas —,
de a teljes tarsadalmat potencidlisan érinté természetjdaras alapvetd feltételeinek megoldasdat ez
nem hatarozhatia meg. Persze egy elnéknek ilyen esetben el kellene gondolkodni rajta, személye
nem hatraltatia-e az dltala akdarhogy is, de képviselt szervezet céljainak sikerét... Egyébként
jelenleg — az eldbbickben emlitettek miatt is — zajlik az 1913-ban létrehozott Magyar Turista
Szévetséghez hasonlo, tisztan a természetjard eérdekek védelmeének képviseletére iranyulo
érdekvédelmi szervezet, szakmai kollegium létrehozasa.]

e Az elsé Orban kormany altal (ISM) mikodtetett turistattjelzés-felujitast és turistakalauz-
megjelentetést (pl. orszagos kéktura) tdmogatd palyazatok viszonylag megfeleldek voltak, de
— sajnalom, hogy ezt kell mondjam — hivatkozhatok a 2005 decemberében a Magyar
Természetbarat Szovetség részére céltamogatasként, az Orszagos Kéktara felyjitasara kiildott/
biztositott 7 millio Ft-ra is. Ismétlem: altalaban nincs sziikség wj vitvonalakra, a jelenlegi
halézat védelmét, szakszerii fenntartasat kell biztositani és a koltségvetésnek tdmogatni!!!
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Az uj utak Kijelolése terén helyzetbe hozott TDM szervezetek  eldirt/javasolt
egyiittmiikod6/bevonand6 partnerei kozott nem szerepel a térségi turista/természetjaro
szervezet, vagyis adott esetben (maximalis joszandékkal) a TDM szervezetek azt és gy és ott
festhetnek az erdében, amit akarnak, s ezzel az érintett kiadvanyok (térképek)
megfeleltethetoségét is veszélyeztetik. Ennek kapcsan mellékelem az MTSZ Turistautjelzés-
festési Altalanos Utmutatéjat, mely a tevékenység megkeriilhetetlen (ldsd kerékpdrutak
kialakitasa) szabalykonyve. A hegyvidéki turizmus alapfeltételeit jelentd turistaut-halézatnak
kifejezetten art, ha olyanokra akarjak bizni, akiknek ebben semmiféle tapasztalatuk sincs. Ennél
az is jobb, ma megerOsitik: a gyalogos turizmus utjelzéshalozatanak kezeldje a
turistautjelzéseket koordinalé szakmai szervezet és partner szervezetei, de ebb6l a keretbol
forrast nem adnak hozza.

A jelenlegi eldre vetitett (TDM-es) turistautjelzés-festés rendszer varhato hibai:

= koordinalatlansag
= szakszeriség nem biztositott a tervezésben, az 0j utvonalak haldézati rendszerbe vald
megfeleld illeszkedése nem biztositott,
= szakszer(iség nem biztositott a kivitelezésben, nincsenek lerégzitve és elbirva, ellenbrizve
a szakmai iranyelvek (mint a kozlekedési utaknal pl.),
= nem biztositott a meglévok mitkodtetése még ott sem ahol van TDM
= ahol nincs TDM vagy nem fokuszal erre, ott az utak gazdatlanok maradnak, mikoézben
sokan — akar helyiek is, kikapcsolodasként — esetleg hasznalnak; +veszély a térségeken
ativeld (regionalis, orszagos, nemzetkozi) utvonalak 0sszefiiggéségének megbomlasa
Erdemes megnézni pl. a Kerékpdrut-halozat fejlesztése c. palyazati kiirast. [Pdlydzhatnak
onkormanyzatok stb., de hogy az az ut milyen lehet, azt igen pontosan meghatarozzak a szakmai
elvek, utiigyi miiszaki eldirdsok, amikre a palyazati kiivas is hivatkozik, sot egy részletes specialis
utmutato (a segédletek kozott) leir minden miiszaki szempontot, s miiszaki szakerto is sziikseges,
hadlozati terv, térségi tervekhez valo illeszkedés, stb.] Nem kell ennyire részletezni a turistautaknal
is a tartalmi-miiszaki el6irasokat, de logikajaban ugyanaz a dolog.

Mégegyszer hangstilyozom, a meglévé (kb. 11.000 km) turistatithalézat fenntartasanak
biztositasara (az 6nkéntes munka koltségeinek finanszirozasara) van sziikség, de Kkiilonosen
indokolt esetekre a 2.1.1 konstrukciohoz javasoljuk a tamogathatd tevékenységek kozé (akar f6-
vagy melléktevékenységként) felvenni gyalogos utvonalak fejlesztését, kijelolését, kitablazasat
(pl. Maria ut, Magyar Zarandokut). Ezzel egyrészt bizonyos vonzerdk megkozelitését,
»felflizését”, valamint kinalatb6vitésként gyalogos vandorturak, kortarak, kirandulasok, sétak,
kiilonb6z6 6ko- és kulturalis turisztikai programok és csomagok 1étrehozasat segitve.

Gyalogos utvonalfejlesztés (turistatit, zoldut, tandsvény, zarandokut, stb.) tervezésénél elvarhato és
értékelendd lenne — a miiszaki tartalom szakszerlisége mellett — a nyomvonalak és az utjelzések
megvalasztasanal a meglévé és fejlesztés alatt allo térségi valamint térségeken ativeld
infrastruktirahoz val6 szinergikus kapcsolat is (illeszkedés ill. kapcsolodas az adott tajegységi jelzett
gyalogos Utvonalhalozathoz, az orszagos ill. nemzetkézi hosszi tava Gtvonalakhoz, valamint az
orszagosan egységes Utjelzési rendszerhez, mely eurdpai viszonylatban is magas szinvonalu).

Ennek érdekében javasoljuk figyelembe venni ill. vetetni Magyar Természetbarat Szovetség
Gyalogtira Bizottsag Turistaut Albizottsaga altal 2011-ben aktualizalt, a fent emlitett
,, Turistautjelzés-festési altalanos utmutato -t (mellékelve).

A TDM partnerek k6zo6tt viszont a ,,nemzeti park” és az ,,erdészet” is szerepel, ami a nemzeti
parkok (erdé)vagyonkezelésének tovabbi elhalasztasat sugallja. Vagyis nem jelenik meg az
erdégazdalkodas nemzeti park igazgatosagok ala torténd, a kiemelt védett teriileteken a
jozan ész parancsat kovetod (ldisd Miniszterelnok ur 2010. oktober 23-an elmondott iinnepi
beszéde) elve. (Lasd a mellékelt, a Duna—lpoly Nemzeti Park bérzsonyi tdjegységének
turistautjain 2011.01.16-dn késziilt, hangulatkép ™ osszeallitasokat.)
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o A természetjarast segito létesitmények (forrds, pihend, szalonnasiito, hid, kilato, esohdaz stb.)
fenntartasara, gyarapitasara jelenleg csak az erdészeteknek lehetne modja, viszont kiilon
forrasuk nincs ra, profitorientalt cégekként pedig ebbe nem fognak profitjukbol — fenntartési
kotelezettséget vallalva — onrészt aldozni. (Ez is igazolja legalabb a kiemelkedd hegyvidéki
desztinaciokban a vagyonkezelés elveinek megvaltoztatasanak sziikségessegét.)

o A kialakult helyzetre tekintettel azonnal Osszehivtam a Magyar Természetbarat Szovetség
Gyalogtura Bizottsag Turistatit Albizottsagat, melyre szeretettel meghivom (2011. februar 12. 10:00;
1146 Bp., Thékoly ut 58-60).
Az alapvetéen onkéntes munkaval (2011 az Onkéntesség Eve...) fenntartott turistautjelzés-
halézat karbantartisanak alap motivaciéja az, hogy azt a turista tirsadalom Dr. Téry Odén
szellemében magaénak érzi, egy bizonyos hatarig hajlandé érte aldozatot vallalni.

Az ember nem azért turista, mert az erdot jarja, hiszen a vaddiszno is jarja — mégsem turista, hanem
azert, hogy maradando, a kozt szolgdlo turistalétesitményeket hozzon létre.” (Dr. Téry Odon, 1856-1917)

Ezen atlépni, direkt vagy indirekt médon masoknak, mas szervezeteknek atadni egy patinds multd,
On 4ltal is elismert szinvonald rendszer dsszeomlasaval fenyeget. (4 kéziiti vithurkolati jelek, kézlekedési
tabldk fenntartasanak is van kezeld szerve...) A gyalogos turistaitjelzés-halozat kezelo szervezete a
természetjaras alapveto feltételét, a turistautjelzés-halozatot ,miikodtet6” mindenkori
természetjaro szervezet. Jelenleg ez a Magyar Természetbardt Szévetség ill. részben a Magyar Turista
Egyesiilet. Elismerem, ilyen paragrafus nincs, viszont ez tobb mint 100 éve tarsadalmi rendszereken at
evidencia volt. Remélhetdleg az Erdétorvény 93.8(6) (,, Turistautvonalat jol lathatoan, az e torveny
vegrehajtasara kiadott jogszabaly szerint jelzéssel kell megjelolni, és nyilvan kell tartani.”) végrehajtasi
utasitasaban régi hianyt potolva ez megjelent volna, ha elkésziilt volna.

Javasoljuk, hogy a turistautjelzések iligye — miért is ne szabalyozasunk szerint? — allami
szabalyozassa valjon. Ezzel a hungaricum értékii magyar turistattjelzés-rendszer folytathatna 1929 6ta
tartd szép, hosszl, milliok altal megtanult, erdei KRESZ-ként miikodo, idétallonak bizonyult életét.

Kérjiik a fentiek szerinti palyazati kiirasok elkészitését, melyhez az MTSZ Turistatt Albizottsaga és
partner szervezetei, valamint a Pilis—Visegradi-hegység jelzéseit gondozo Magyar Turista Egyesiilet ill. a
zarandok Utvonalakat kijel6l6 szervezetek (pl. Maria Gt Egyesiilet) felajanljak segitségiiket.

Udvozlettel:

Berki Zoltan



